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Eloterjesztés
Mesztegnyé Kozség Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
2021. december 14. napjan tartandé nyilt, soron kiviili képviselé-testiileti iilésére a
»Mesztegnyo telepiilésrendezési eszkozok™ — teljes eljaras keretében torténd
egyeztetésének — véleményezési eljarasaban valé dontésrél

Tisztelt Képviselo-testiilet!

Mesztegnyé Kozség Onkormanyzat Képviseld-testiilete a 120/2017. (IV.19.) hatirozataban
dontott az 0j telepiilésrendezési eszkozok (telepiilés-szerkezeti terv, szabalyozasi tervek, helyi
épitési szabalyzat) készitésérol Mesztegnyd teljes kozigazgatasi teriiletére kiterjedden.

A telepiilésrendezési eszkozok elkészitésére a Viranyi Epitész Stadié Kft. kapott megbizést.

A telepiilésfejlesztési  koncepcidrol, az integrilt telepiilésfejlesztési stratégiardl és a
telepiilésrendezési eszkozokrol, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrdl
sz016 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: TFR) 32. § (3) bekezdés alapjan teljes
eljaras keriilt lefolytatasra, amelynek eddigi szakaszaival (elozetes tajékoztatasi,
véleményezési) kapcsolatos dokumentumok az 6nkorményzat honlapjan kozzétételre keriiltek.

A TFR 39. § (2) bekezdése alapjan a véleményezést kovetden a beérkezett véleményeket, —
egyeztetés esetén a jegyzOkonyvet is — ismertetni kell a képviselo-testiilettel, amelyek
elfogadasarol vagy el nem fogadasarol a képviseld-testiilet dont. A vélemény, észrevétel el nem
fogadasa esetén a dontést indokolnia kell.

Jelen eloterjesztés mellékletei:

1. Emlékeztetd a telepiilésrendezési eszkozok és annak részét képezé komyezeti értékelések
egyeztetésérol

2. Emlékezteté a taj- és természetvédelmet érintd szakagi munkarészek, valamint a terv
kornyezeti értékelésének véleményezésérdl

3. Jegyzokonyvek a partnerségi egyeztetésckrol

4. A megismételt eljarast indokolé vélemény (Somogy Megyei Kormanyhivatal
Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Féosztaly)

5. Mamut file-ban az 6sszes beérkezett vélemény

Kérem a Képviselo-testiiletet az elbterjesztés megtargyalasara, és a hatérozati javaslat
elfogadasara.

Hatarozati javaslat:

L. Mesztegnyé Kozség Onkorméanyzat Képviselo-testiilete a ,,Mesztegnyé telepiilésrendezési
eszkozok” — teljes eljaras keretében torténd egyeztetésének — véleményezési anyagival
kapcsolatos véleményekkel és észrevételekkel osszefliggésben az alabbi hatarozatot hozza:



1) A Képviseld-testiilet tudomasul veszi, hogy a véleményezési anyaggal kapcsolatban — az
elsé megkeresés keretében, a jogszabalyban meghatirozott hataridén beliil — észrevételt,
véleményt nem adott:

- az érdekelt dllamigazgatasi szervek koziil
- a Baranya Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatosag Katasztrofavédelm:
Hatosagi Osztaly, Pécs

- az Grintett tertileti $o telopiiléoi Snltorményzatok szl

- Marcali Véaros Onkormanyzata

2) A Képviselo-testiilet tudomasul veszi, hogy a véleményezési anyaggal kapcsolatban — az
elsd megkeresés keretében — észrevételt nem tett, kifogast nem emelt, ahhoz hozzjarult,
illetve érdemi észrevétel és kikotés nélkiil egyetértett:

- az érdekelt allamigazgatasi szervek koziil

- a SM-i Katasztrofavédelmi Igazgatosag, Kaposvar

- a SMKH Népegészségiigyi Foosztaly, Kaposvar

- BFKH Orszagos Kozuti és Hajozasi Hatosagi Féosztaly, Gyorsforgalmi Utiigyi
Osztaly, Budapest (hataskor hidanyaban észrevételt nem tesz)

- BMKH Kozlekedési, Miiszaki Engedélyezési, Mérésiigyi és Fogyasztovédelmi
Fdosztaly Banyaszati Osztaly, Pécs

- a Nemzeti Média és Hirkozlési Hatosag, Pécs

3) A Képviselé-testillet — az elsd megkeresés keretében beérkezett — érdemi észrevételekkel és
egyéb véleményekkel kapcsolatban az aldbbiak szerint dont:

- a SMKH Allami Féépitészi Iroda, valamint a SMKH Komyezetvédelmi,
Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Féosztaly, Kornyezetvédelmi Osztaly
észrevételében leirtakat a 2021.06.15-én — videokonferencia keretében - tartott
egyeztetés emlékeztetdje szerint elfogadja, a véleményezési anyag annak megfelelen
keriiljon javitasra. (Az emlékezteté az eloterjesztés 1. melléklete.)

- a Duna-Drava Nemzeti Park Igazgatosig levelében leirtakat — a 2021. méjus 19-én
folytatott megbeszélés emlékeztet6je szerint — elfogadva, a tajképvédelmi teriilet
Ovezetre vonatkozoan az adatszolgaltatasban kapott lehatarolas kertljon szerepeltetésre.
(Az emlékeztetd az elGterjesztés 2. melléklete.)

a Dél-dunantuli Viziigyi Igazgatosag levelében leirtakat tudomasul veszi, azoknak a
véleményezési anyag modositasat igénylé vonzata nincs.

a SMKH Kozlekedési, Miuszaki Engedélyezesi, Mérésligyi és Fogyasztovédelmi
Foosztaly, Utligyi és Mérésiigyi Osztdly levelében leirtakat — mely hivatkozik a
Magyar Koézat Nonprofit Zrt. Somogy Megyei Igazgatdsag levelére — tudomasul veszi,
azoknak a véleményezési anyag modositasat igénylé vonzata nincs.

a SMKH Epitésiigyi és Orokségvédelmi Foosztaly Epitésiigyi és Orokségvédelmi
Osztaly levelében leirtakat tudomasul veszi, azoknak a véleményezési anyag
modositasat igénylé vonzata nincs.

a SMKH Foldhivatali Féosztaly, Foldhivatali Osztaly leveleiben leirtakat tudomasul
veszi, azoknak a véleményezési anyag modositasat igénylé vonzata nincs.



- a SMKH Agrariigyi Féosztaly, Erdészeti Osztaly levelében leirtakat tudomasul veszi,
azoknak a véleményezési anyag modositasat igényld vonzata nincs.

- a HM Hatosagi Féosztaly levelében leirtakat tudomasul veszi, azoknak a véleményezési
anyag modositasat igénylo vonzata nincs.

- a SM Onkorményzati Hivatal Megyei F6épitész levelének

1. A jovihagyandé munkarész tekintetében megfogalmazott észrevételek:”
-1.1.Telepiilésszerkezeti terv” pontjaban leirtakat — miszerint a tijképvédelmi teriilet
dvezet tobb helyen nincs sszhangban a a SMTrT-vel — elfogadva, a tajképvédelemi
teriilet dvezet telekhatarhoz igazitott lehatarolasa helyett az adatszolgéltatdsban kapott
lehatarolas keriiljon szerepeltetésre.

-1.2. és 1.3. pontjaban leirtakat tudomasul veszi, azoknak a véleményezési anyag
modositasat igényld vonzata nincs.
-,,1.4. A teriiletrendezési tervekkel valé 0sszhang vizsgalata:”
-els6 harom bekezdésében leirtakra vélaszul 1d. az ,,1.1 Telepiilésszerkezeti terv”
pontban leirtakat.
-negyedik bekezdésben leirtakra valaszul jelzi, hogy a vizerozioval
veszélyeztetett teriilet ovezet megfeleléségének igazolasat a ,1.1.5. A
teriiletrendezési tervekkel valo dsszhang igazolasa™ cimii fejezet tartalmazza.

,IL. Az alatamaszté munkarészre vonatkozéan megfogalmazott észrevételek”

-elsd bekezdésében leirtakra valaszul jelzi, hogy a SMKH Komyezetvedelmi,
Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Féosztaly Kornyezetvédelmi Osztéillyal
egyeztetésre keriilt a 080 hrsz-u ingatlan, a véleményezési anyag annak megfeleloen
keriiljon javitasra.

-masodik bekezdésében leirtakra valaszul 1d. az ,,1.1 Telepiilésszerkezeti terv” pontban
leirtakat.

-harmadik és negyedik bekezdésében leirtakat elfogadva, a meghivatkozott fejezet
keriiljon pontositasra és kiegészitésre.

»IIL. Mesztegnyd 4j telepiilésrendezési eszkozok kornyezeti értékelése:”
- elsé bekezdésében leirtakat elfogadva, a kornyezeti értékelés 3.1.1. alfejezet keriiljon
pontositasra.
- masodik bekezdésében leirtakra valaszul 1d. az ,,1.1 Telepiilésszerkezeti terv” pontban
leirtakat.

- .harmadik bekezdésében leirtakra vélaszul jelzi, hogy a kisvasit végallomas
fejlesztésére vonatkozo javaslat kikeriilt a tervbél.

4) A Képvise]ﬁ-testﬁlet tudomasul veszi, hogy a véleményezési anyaggal kapcsolatban — a
masodik megkeresés keretében, a jogszabalyban meghatarozott hataridén beliil — észrevételt,
véleményt nem adott:

- az ¢érdekelt allamigazgatasi szervek koziil
- a Honvédelmi Minisztérium Hatosagi Féosztaly, Budapest

- az érintett teriileti és telepiilési Gnkormanyzatok koziil
- Marcali Varos Onkorményzata



5) A Képvisel6-testiilet tudomasul veszi, hogy a véleményezési anyaggal kapcsolatban — a
masodik megkeresés keretében — észrevételt nem tett, kifogast nem emelt, ahhoz hozzajarult,
illetve érdemi észrevétel és kikotés nélkiil egyetértett:

- az érdekelt allamigazgatasi szervek koziil

- a SMKH Komyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi

Fdosztaly, Kérnyezetvédelmi Osztaly, Kaposvar

- a BM-i Katasztrofavédelmi Igazgatosag, Katasztrofavédelmi Hatosagi Osztaly,
Pécs

- a Dél-dunantuli Viziigyi Igazgatosag, Pécs

- a SM-i Katasztrofavédelmi Igazgatosag, Kaposvar

- a SMKH Népegészségligyi Foosztaly, Kaposvar

- BFKH Orszagos Kozuti és Haj6zasi Hatosagi Féosztaly, Gyorsforgalmi Utiigyi
Osztaly, Budapest (hataskor hidanyaban észrevételt nem tesz)

- a SMKH Epitésigyi és Ordkségvédelmi Foosztaly Epitésiigyi és
Orokségvédelmi Osztaly

- a SMKH Foldhivatali Foosztaly, Kaposvar

- a SMKH Agrariigyi F6osztaly, Erdészeti Osztaly, Kaposvar

- BMKH Kaozlekedési, Miiszaki Engedélyezési, Mérésiigyi és Fogyasztovédelmi
Foosztaly Banyaszati Osztaly, Pécs

- a Nemzeti Média és Hirkozlési Hatosag, Pécs

- az érintett teriileti és telepiilési onkormanyzatok koziil
- a SM Onkorményzati Hivatal Megyei Féépitész, Kaposvar

6) A Képviselo-testiilet — a masodik megkeresés keretében beérkezett — érdemi észrevételekkel
és egyéb véleményekkel kapesolatban az alabbiak szerint dont:

-a SMKH Allami Féépitészi Iroda levelének

»II1. Telepiilésszerkezeti terv”
- elsé bekezdésében leirtakat elfogadva, az 5. melléklet keriiljon pontositasra.
- masodik bekezdésében leirtakat elfogadva, a biologiai aktivitasérték kiindulé e€s
valtozas utani értéke keriiljon meghatarozasra.
- harmadik bekezdésében leirtakat elfogadva, a telepiilésszerkezeti terv jelmagyarazata
keriiljon javitasra
- elsd bekezdésében leirtakra valaszul jelzi, hogy a TFR eldirasa szerint a kdzigazgatasi
teriilet egészére, valamint annal kisebb teriiletegységre is lehet HESZ-t és szabalyozasi
tervet késziteni.
- harmadik bekezdésében leirtakra valaszul jelzi, hogy a 21.§. (2) bekezdés nem
ellentétes a magasabb szintli jogszaballyal, ezért azt kéri tovébbra is szerepeltetni a
HESZ-ben, mivel a vizrendezéssel, felszini vizelvezetéssel kapcsolatos
»szomszédperek” megel6zésében fontos szerepe lehet.
-huszonkettedik bekezdésében leirtakra valaszul jelzi, hogy a HESZ 31.§. (10)-(12)
bekezdése tartalmazza az el6-, oldal- és hatsokertre vonatkozd szabélyokat.

- a tobbi bekezdésben leirtak elfogadva a véleményezési anyag a levélben leirtaknak
megfeleléen keriiljon javitasra, pontositasra, kiegészitésre.

,» V. Tajékoztatis a tovabbi teenddkrél”

- a harmadik bekezdésében leirtakra figyelemmel Gigy dont, hogy a telepiilésképi arculati
kézikonyv és a telepiilésképi rendelet-modositasat — a tartalmi osszhang biztositdsa
érdekében — elkészitetti.



A véleményben egyebekben leirtakat tudomasul veszi, azoknak a véleményezési anyag
modositasat igénylé vonzata nincs.

-a Duna-Drava Nemzeti Park Igazgatésig levelében leirtakra vélaszul jelzi, hogy a
kiegészitett és javitott telepiilésrendezési eszkozokben a tajképvédelmi teriilet Gvezet —
a 2021. majus 19.-i megbeszélés emlékeztetokében leirtaknak megfelelden — az
adatszolgaltatas szerinti lehatarolédssal szerepel.

- a SMKH Kozlekedési, Miiszaki Engedélyezési, Mérésiigyi és Fogyasztovédelmi
Féosztaly, Utiigyi és Mérésiigyi Osztaly levelében leirtakat — mely hivatkozik a
Magyar Kozt Nonprofit Zrt Somogy Megyei Igazgatosag levelére — tudomdsul veszi,
azoknak a véleményezési anyag modositasat igénylé vonzata nincs.

7) A Képviselo-testiilet a partnerségi egyeztetést lezarja. Tudomasul veszi, hogy a partnerségi
egyeztetés keretében vélemény, észrevétel nem érkezett. (4 484/2020.(X1.10.)
Kormdnyrendelet eldirdasa alapjan a partnerségi egyeztetés elektronikus titon tértént.) Az errdl
2010 jegyzOkonyv az eloterjesztés 3. melléklete.

II. Mesztegnyd Kozség Onkormanyzatanak Képviselo-testilete a ,Mesztegnyd
telepiilésrendezési eszkozok — telepiilési kornyezeti értékelése” — cimli munkarésszel
kapcsolatos véleményekkel és észrevételekkel dsszefiiggésben az aldbbiak szerint dént:

1.) A Képviseld-testiilet tudomasul veszi, hogy a telepiilési kornyezeti értékelés véleményezési
szakaszdban — az els6 megkeresés keretében — a kornyezet védelméért felelés szervek
koziil

-a jogszabalyban el6irt hataridon beliil — véleményt nem kiildott:
-a SMKH Agrariigyi Féosztaly, Erdészeti Osztaly, Kaposvar

-a telepiilési kornyezeti értékeléssel érdemi észrevétel nélkiil egyetértett

-a SMKH Népegészségiigyi Foosztaly, Kaposvar (Id. a telepiilésrendezési
eszkdzokre érkezett vélemények kozott)

-a BM Katasztrofavédelmi Igazgatosag, Katasztrofavédelmi Hatosagi Osztaly, Pécs
-a Mesztegnydi Kézos Onkormanyzati Hivatal Jegyzdje
-a SMKH Agriériigyi Féosztaly, Novény- és Talajvédelmi Osztaly, Kaposvar
-a BMKH Kozlekedési, Miiszaki Engedélyezési, Mérésiigyi és Fogyasztovédelmi
Féosztaly Banyaszati Osztaly, Pécs

2.) A Képviseld-testiilet a telepiilési kornyezeti értékeléssel kapcsolatos — az elsé megkeresés
keretében érkezett — érdemi észrevételekrdl az alabbiak szerint dont:
-a SMKH Koémyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi
Féosztaly, Kornyezetvédelmi Osztély, a Duna-Drava Nemzeti Park Igazgatosag, a
SMKH Allami FOCp]tCSZl Iroda észrevételeiben leirtakat elfogadva, a kornyezeti
értékelés a 2021.06.15-én és 2021. méjus 19-én tartott egyeztetések emlékeztetdje
szerint keriiljon javitasra. (Az emlékeztetOk a hatarozat 1. és 2. mellékletei.)
-a SMKH Foldhivatali Féosztaly véleményében leirtakat tudomasul veszi, annak a
teleptilési kornyezeti értékelés modositasat igénylé vonzata nincs.
-a Budapest Févaros Kormanyhivatala, Epitésiigyi és Orokségvédelmi F8osztaly,
Epitésiigyi és Orokségvédelmi Koordinacios Osztaly véleményében leirtakat
elfogadva, a kornyezeti értékelés annak megfeleléen keriiljon kiegészitésre.



3.) A Képviseld-testiilet tudomasul veszi, hogy a telepiilési kornyezeti értékelés véleményezési
szakaszaban — a masodik megkeresés keretében — a kdrnyezet védelmeert felelos szervek
koziil

-a jogszabalyban eldirt hataridén beliil — véleményt nem kiildott:
-a BM Katasztrofavédelmi Igazgatosag, Katasztrofavédelmi Hatosagi Osztaly, Pécs
-a SMKH Agrariigyi Féosztaly, Erdészeti Osztaly, Kaposvar

-a telepiilési kornyezeti értékeléssel kapcsolatban érdemi észrevételt nem tett, vagy
észrevétel nélkiil egyetértett

-a SMKH Komyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi
Foosztaly, Komyezetvédelmi Osztaly, Kaposvar (Id. a telepiilésrendezési
eszkozokre érkezett vélemények kozott)
-a SMKH Népegészségiigyi Foosztaly, Kaposvar (Id. a telepiilésrendezési
eszkozokre érkezett véleményck kozott)
-a Mesztegnydi Kozos Onkormanyzati Hivatal Jegyzdje, Mesztegny®
-a SMKH Allami Féépitészi Iroda, Kaposvar (1d. a telepiilésrendezési eszkozokre
érkezett vélemények kozott)
-a SMKH Agrariigyi Féosztaly, Novény- és Talajvédelmi Osztaly, Kaposvar
-a SMKH Foldhivatali Féosztaly, Kaposvar
-a BMKH Koézlekedési, Miiszaki Engedélyezési, Mérésiigyi és Fogyasztovédelmi
Foosztaly Banyaszati Osztaly, Pécs

4.) A Képviselo-testillet a telepiilési kornyezeti értékeléssel kapcsolatos — a mésodik
megkeresés keretében érkezett— érdemi észrevételekrél az alabbiak szerint dont:
- a Duna-Drava Nemzeti Park Igazgatosag véleményében leirtakra valaszul jelzi,
hogy a kiegészitett és javitott telepiilésrendezési eszkbzokben (telepiilési kdrnyezeti
értékelésben) a tajképvédelmi teriilet ovezet — a 2021. majus 19. napjan tartott
megbeszélés emlékeztetdjében leirtaknak megfelelden — az adatszolgéltatas szerinti
lehatarolassal szerepel.
-a Budapest Fovaros Kormanyhivatala, Epitésiigyi és Orokségvédelmi Foosztaly,
Epitésiigyi és Orokségvédelmi Koordinaciés Osztily véleményének 1) és 3)
pontjban leirtakat elfogadva, a kdrnyezeti értékelés annak megfelelden keriiljon
pontositasra és kiegészitésre. A vélemény tobbi részében leirtakat tudomasul veszi,
annak a véleményezési anyag modositasat igénylé vonzata nincs.

5.) A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy a telepiilési kornyezeti értékelést elfogadja és azt az
érdemi véleményekkel kapcsolatos dontések figyelembe vételével kéri véglegesiteni.

6.) A képviselo-testiilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy a dontésrél a nyilvanossagot és a
kornyezet védelméért felelds szerveket tajékoztassa.

Felelds: Nagy Laszlo Péter polgarmester
Hatarido: értelem szerint

Mesztegnyd, 2021. december 01.

Nagy Laszlo,Péter .
polgarmester—



1. melléklet

EMLEKEZTETO
Késziilt: 2021. janius 15-én tartott online megbeszélésrdl

Targy: Mesztegnyd telies kozigazgatasi terlletére vonatkozo Uj telepiilésrendezési
eszkdzeinek — és annak részét képezd kornyezeti értékelésének — véleményezeési
szakaszaban beérkezett eltéré vélemények egyeztetése

Jelen vannak (az online targyalas résztvevoi):
Fehér Katinka SMKH KTHF
Gombos Eszter SMKH KTHF
Melegh Gabor SMKH KTHF
Szente Zoltan SMKH KTHF
ifj. Horvath Janos SMKH AF
Kutnyak Zsolt SMKH AFI
Miiller Krisztina SMKH AF|
Fucskar Noémi Viranyi Epitész Studié Kift.
Auer Jolan TAJOLO-TERYV Kft.
Pis&k Brigita TAJOLO-TERV Kft.

A targyalas célja: Mesztegnyé teljes kozigazgatasi terlletére vonatkozo Uj telepllésrendezési
eszkozeinek (tovabbiakban: TRE) — és annak részét képezé komyezeti értékelésére
(tovabbiakban: KE) — beérkezett vélemények tisztazasa, a felmerult kifogasok tekintetében
kompromisszumok keresése. A targyalason az alabbi megéllapodésok szilettek, ill. az az
alabbi allaspontok hangzottak el:

1. AVALTOZASOK BEMUTATASA:

A résztvevok az alabbiakban allapodtak meg: TRE alatamasztdé munkarészének valtozasokat
bemutaté fejezete kiegészill két terviappal: az egyik terviapon a hatalyos TRE TSZT
tervlapjan keriilnek koriilhatarolasra a valtozassal érintett terliletek, a masik tervilapon a
tervezett Uj TRE TSZT tervlapjan keriiinek kériilhatarolasra a valtozassal érintett teruletek.
Mindkét terviapon a véltozasok ugyanazon szam-, ill. betiijelekkel keriilnek azonositasra, mint
amelyek az Uj TSZT elfogadé hatarozat-tervezetének Valtozasok c. 3. mellékletében
szerepelnek a terviapon és a tablazatban. A beépitésre nem szant terliletbdl beépitésre szant
teriiletbe, a beépitésre szant teriiletbél beépitésre szant terliletbe és a beépitésre szant
tertiletbdl beépitésre nem szant teriiletbe térténd valtozasok esetében a tervlapokon az
teriletfelhasznalads moédositas jellege (pl. M>G4 stb.) is feltiintetésre kertl.

Az alatamaszté munkarész, Tajrendezési javaslat fejezete kiegészll egy olyan tervlappal,
amely egy tervlapon mutatja be a taji- és természetvédelmi védettséggel érintett teriileteket és
a valtozassal érintett teriileteket.

A jobb ,kezelhetéség” miatt TRE modositas terviapjai(térképi munkarészei) —TSZT, SZT,
Valtozasok tervlapok, stb.— kllén mappaban is dokumentalasra kerilnek.

2. A MAGYARORSZAGI ES NEMZETKOZI TERMESZETVEDELMI VEDETTSEGU TERULETEKEN BELUL
ELHELYEZKEDO BUSVARI-HALASTO, SOPONYAI-HALASTO, ES MELYEGERI HALASTO
TERULETFELHASZNALASA A TRE-BEN

Mind a SMKH KTHF, mind a SMKH AFI, kifogasolta, hogy a magyarorszagi és nemzetkdzi
természetvédelmi védettségli terlileteken beliil elhelyezkedé Busvari-halasté, Soponyai-
halasté, és Mélyégeri-halasté a TRE ,halasté mezégazdasagi teriilet” besorolastak, ezen
tavak vizgazdalkodasi teriiletbe sorolasaval értenek egyet.

A tervezdk ismertették, hogy a vizfellletek javasolt besoroldsa a TRE-ben az ingatlan-
nyilvantartasbeli besorolasukkal és részben SM TrT Szerkezeti tervével 6sszhangban tortént.
Mindharom t6 az ingatlan-nyilvantartasban egyértelmiien ,halastd” miivelési 4gban szerepel,
nem pedig vizgazdalkodasi teriilet, vagy t6 besorolasban. Az SM TrT Szerkezeti tervén az
egy hrsz.-on szereplé vizfeleliletek ismeretlen eredetii lehataroldas mentén (ingatlan-



nyilvantartasban szerepld telekhatar, vagy alrészlet hatarral nem lehatérolt teriiletek) részben
vizgazdalkodasi térség, részben mezOgazdasagi térségben szerepelnek. A tervezok
Lletszer(itlen” megoldasnak tartottak, hogy egy hrsz.-on nyilvantartott, egy vizfeliiletet képezd
terlletek egy része vizgazdalkodasi teriilet, mas része mezbégazdasagi terlilet-halastd
besorolast kapjon. Ezért e tavak TRE-ben torténd besorolasakor a vizfelileteket teljes
terliletiikkel egy Ovezetbe soroltdk, mérvadénak tekintve azok ingatlan-nyilvantartasban
szerepld besorolasat.

A résztvevék megallapodtak, hogy az ingatlan-nyilvantartasban szereplé besorolastol
fuggetlenil a Busvari-halastd, a Soponyai-halastd, és a Mélyégeri-halasté terllete
vizgazdalkodasi teriiletbe keriil a TRE-ben. Az Allami Féépitész kérte, hogy a HESZ keriiljén
kiegészitésre olyan elirassal, amely vizgazdalkodasi terileten ftiltia naperomipark
létesitésének lehetéségét.

3. TAJKEPVEDELMI OVEZETBE TARTOZO TERULETEK LEHATAROLASANAK PONTOSITASA

A tervezék a TRE-ben javaslatot tettek a tajképvédelmi Ovezetbe tartozé teriiletek
pontositasara: javasoltak, hogy azon egy hrsz.-on nyilvantartott, jellemzéen ,egyben,
nagytablas, Uzemi mddon” mivelt szantoteriletek, amelyeknek nemcsak a
felszinboritottsaga, hanem domborzati viszonyai is hasonl6ak, tehat tajképi jellemz6ik alapjan
azonos helyzetliek, a teljes terlletilkkel keriiljenek ki a tajképvédelmi Ovezetbdl. A
tajképvédelmi terllet lehataroldsa a kivonasra javasolt szantéterliletek esetében
domborzathoz sem igazodik, a TRE vizsgélatai alapjan nem voltak azonosithatok olyan
tajkarakter jellemz6k, amelyek igazoltak volna e terliletek esetében a lehatarolast.

A véleményezés soran a tajképvédelmi teriilet lehataroldsanak pontositasa ellen a SMKH
KTHF, a DDNPI és a Megyei F6épitész is kifogast emelt.

A targyalason az Allami Fépitész a tervezéi javaslattal értett egyet.

A vélemények alapjan a tervezék az 6nkormanyzati jovahagyasra kerulé munkarészekben a
DDNPI| adatszolgaltatasa szerinti teriilettel abrazoljdk a térségi ovezet teriletét, de az
alatamaszté munkarészben és a KE-ban szerepeltetik, mint a tervezék éltal javasolt, de a
véleményez6 allamigazgatasi szervek altal egyetértést nem nyert javaslatot.

4. Az ERDEI VASUT VEGALLOMASANAL, NATURA 2000 TERULETEN JAVASOLT BEEPITESRE NEM
SZANT KOLONLEGES TERULET-IDEGENFORGALMI FOGADOHELY TERULETRE NATURA 2000
HATASBECSLESI DOKUMENTACIO KESZITESE

A tervezbk ismertették, hogy a Natura 2000 teriileten tervezett beépitésre nem szant
kiilbnleges terlilet-idegenforgalmi fogaddhelyre vonatkozéan a HESZ-ben meghatarozasra
kerliltek az Gvezet teriiletén elhelyezheté rendeltetések, az épitési lehetdségek maximalis
paraméterei és a létesités feltételei. A tervezés jelenlegi szakaszaban részleteiben nem
ismert, hogy az Ovezet adta lehetéségek keretein belll a majdan elhelyezésre keriilé
épitmények pontos helye, nagysaga stb. mekkora, ezért Natura 2000 hatasbecslési
dokumentacio csak a tervezés késdbbi szakaszaban készithet6 el. Ezt a tervezési folyamatot
a SMKH KTHF képviselSi nem fogadtak el, ezért az a megallapodas sziiletett, hogy Natura
2000 terileten egyelére ne keriiljon kijelolésre beépitésre nem szant kildnleges teriilet-
idegenforgalmi fogaddhely az erdei vasut Kak-pusztai végallomasanal.

5. HESZ FUGGELEKBEN A JOGSZABALYOK MEGHIVATKOZASA

A résztvevék az alabbiakat régzitették: a HESZ 1. fiiggelékében kizarélag azon jogszabalyok
szerepelnek, amelyekre a HESZ egyes pontjainal ,kitevékben torténd hivatkozas” szerepel.
Ezzel 6sszhangban az 1. fiiggelék cime az alabbiak szerint valtozik: ,A HESZ el6irasaiban
meghivatkozott, a HESZ elfogadasakor hatalyos jogszabalyok”

6. AHESZ 6.§. (TERMESZETI ES TAJI KORNYEZET VEDELME) ELOIRASOK

A résztvevdk megallapodtak, hogy a tervezék és a SMKH KTHF természetvédelemmel
foglalkozé munkatarsa e-mailben tovabbi egyeztetéseket folytat az eléirdsok pontositasa
érdekében.



7. A TELEPULESKOZPONT TERULETBE ATSOROLASRA KERULO LAKOTERULETEKEN A
ZAJTERHELESI HATARERTEKEK VALTOZASA

A SMKH KTHF munkatarsai felhivtak a figyelmet, hogy a falusias lakéteriletbdl
telepliléskozpont vegyes teriiletbe atsorolasra kerlilé lakdingatlanok tulajdonosait tajékoztatni
kell, hogy az 4tsorolasbél kévetkezéen az érintett terlileteken 5dB-lel megnd a teriletre
vonatkozdan betartand6 zajterhelési hatarertek.

A tervezék elmondtak, hogy a tervezett elkeriilé ut megépitése esetén a modositassal érintett
teriileten a telepiiléskozpont vegyes teriileten is a jelenleginél kedvezébb kémyezeti zajszint
varhat6, amelyre vonatkozé zajszamitésok szerepelnek a TRE Alatdmasztdé munkarészek
2.5. Komyezeti hatasok és feltételek fejezeten belilli Zaj- és rezgés elleni vedelem
alfejezetben.

8. 080 HRSZ.-U TERULET, MINT KARMENTESITESSEL ERINTETT TERULET

A SMKH KTHF elbzetes véleményében a 080 hrsz.-U teriiletet is nevesitette, mint
karmentesitéssel érintett terliletet, amelyet kért a TRE-ben feltiintetni. A tervezék kérték ezen
informacié megerdsitését, ill. informaciot a korabbi szennyezeés jellegerdl, mert vizsgalataik
soran nem talaltak adatot, arra, hogy a 080 hrsz.-u (erd6) terllet hasznalatat korabbi
szennyezés korlatoznd. A SMKH KTHF képvisel6i megigérték, hogy utananéznek és
nyilatkoznak e kérdésrél.

9. A KORNYEZET! ERTEKELES TARTALMANAK ES EGYEZTETESENEK OSSZEHANGOLASA A TRE
TARTALMAVAL ES EGYEZTETESEVEL

A tervezok ismertették, hogy a 314/2012. (X1.8.) kormanyrendelet (tovébbiakban: 314.R.)
szerint a komyezeti értékelés a TRE Véleményezési tervdokumentécio alatamaszto
munkarészeként, azon beliil 6nalldan elkillénitett fejezetben kerlilt kidolgozasra. A kdmyezeti
értékelés tartalmi kovetelményeit tartalmazé 2/2005. (1.11.) kormanyrendelet (tovabbiakban:
KER.) és 314.R. szerinti tartalmi kévetelményei tartalmaznak atfedéseket. A ismétiések
elkeriillése miatt a TRE Véleményezési tervdokumentacioban a 314.R. szerinti tartalmi
sorrendet kivetve, a KE fejezet el6tt mar szereplé fejezeteket (pl.: teriiletrendezési terveknek
valé megfeleléség, taj- és természetvédelmi javaslatok, varhaté kémyezeti hatasok és
feltételek stb.) a KE meghivatkozassal tartalmazza.

A tervezék kifejtették azon véleményiiket, hogy a KE egyeztetése nem valaszthat6 el TRE-t6,
csak egyiittesen véleményezhetdk, a két eljarasrend osszeegyeztethetd. A KER. szerint a
kémyezeti vizsgalat folyamata nem zarul le a TRE véleményezését megelézden, a kidolgozo
szamara a tervezes teljes folyamata alatt biztositani kell a komyezeti vizsgalat folytatasat. Az
allamigazgatasi véleményezés és a partnerségi véleményezés soran beérkezett észrevételek
ertékelése soran, és azon dontések meghozatalanal, hogy mely véleményeket és milyen
moédon vegyen figyelembe az énkormanyzat, folyamatosan szikség van a komyezeti
vizsgalatot folytatd véleményére, javaslataira. A komyezeti értékelés a kdrnyezeti vizsgélati
foly@mat eredményeit és a terv javaslatait értékeli kémyezeti szempontbdl. (Az EU iranyelv
fc_;rdltasa a magyar jogszabalyban nem szerencsés, mivel az EU iranyelvben a kdmyezeti
vizsgalat nem a kornyezetvédelmi targyl vizsgalatok elkészitését jelenti, hanem azt a
foulyamat.ot, amely sorén a terv készitésének teljes idészakaszaban a kidolgozd (megrendels)
dontéseinél a kémyezeti szempontok érvényesitését segiti(k) kdmyezetvédelmi
szakember(ek).) A kdmyezeti értékelés nem ,valtja ki, nem helyettesitheti” a 314.R. szerinti
Megalapoz¢ vizsgalatokat és a Tajvédelmi javaslatok, valamint a Varhaté komyezeti hatasok
és feltételek c. alatdmaszté munkarészeket. A KE feladata, hogy értékelie a TRE javaslatait
és a konfliktusokra tett intézkedési javaslatainak hatékonysagat kérnyezeti szempontbél. A
Véleményezési tervdokumentacio tartalmazza a KE elsé valtozatat, majd folytatddik az
iteraciés folyamat és a beérkezett vélemények alapjan véglegesiils, esetleg egyes
elhatarozasaiban moédosuld, pontosuld tervet tartalmazé Végs6é véleményezési
tervdokumentaciét értékeld KE késziil el. A KER. szerint a kidolgozé szamara (aki a
megrendelé onkormanyzat) a KE-t a jévahagyandé TRE-vel, tovabba a KE-re kapott
véleményekkel egylitt kell benyujtani a képviselbtestiilet elé.



A SMKH KTHF és SMKH AFl munkatarsai kifejtették, hogy a TRE KE készitését és
véleményeztetését a 314/2005. (XII.25.) korméanyrendelet szerinti elézetes vizsgalati
eljarassal analég tervmiifajként értelmezik. Véleményik szerint a KE véleményeztetése
megel6zi a TRE véleményeztetését, a kornyezeti vizsgélat folyamata a TRE véleményezési
szakaszaban lezarul.

A SMKH KTHF mind a véleményében, mind az egyeztetésen kérte, hogy KE-t szakértsi
jogosultsaggal rendelkezé szakértdk tekintsék at és tegyenek nyilatkozatot, hogy a KE
megfelel a kbmyezetvédelmi elSirasoknak.

A SMKH AFl munkatarsai jelezték, hogy a tervezék allitaséval szemben a Mesztegnyd
Megalapozo vizsgélatait a Telepilésfejlesztési koncepcié egyeztetetése soran nem kaptak
meg. A tervezék vallaltdk, hogy a Megalapozé vizsgélatokat pdf. formatumban e-mailben
ismételten megkiildik a SMKH AFI-nak.

A SMKH AFI munkatarsai fenntartjak azon véleményiiket, hogy a KE ne tartalmazzon
meghivatkozasokat, hanem ismételve tartalmazza a modositasra keriilé terilleteket, a Varhato
kornyezeti hatasok és kérnyezeti feltételek fejezet megallapitasait és a terlileti terveknek valé
megfeleldség értékelése fejezeteket.

Kaposvar-Budapest, 2021. janius 18.

Az emlékeztetdt osszeallitotta:
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2. melléklet

TAJOLO-TERV

Teriiletrendezési, Kornyezetvédelmi és Kozigazgatdsfejlesztési Kft.

1074 Budapest, Rottenbiller u. 24, Tel./fax: +36-1-786-0640, E-mail: tajoloterv@gmail.com

EMLEKEZTETO

Késziilt: 2021. majus 19-én telefonon folytatott megbeszélésrol

Targy: Mesztegnyd teljes kozigazgatasi terlletére vonatkozé U] teleplilésrendezési
eszkdzeinek egyeztetési anyaganak taj- és természetvédelmet érintd szakagi
munkarészeinek, valamint a terv kdmyezeti értékelésének véleményezése

Jelen vannak (a telefonbeszélgetés résztvevoi):
Havasi lldik6é a Duna-Drava Nemzeti Park Igazgatosag részerdl
Auer Jolan telepllésrendezési zoldfelllleti és tajrendezési szakagi tervezd a
teleplléstervezdk részérél

A Duna-Drava Nemzeti Park Igazgatdsag Mesztegnyd Kézség Onkormanyzatanak megkiildte
U.i.sz..DDNP1/403-6/2021 véleményét Mesztegnyd telies kozigazgatasi teriiletére vonatkozéd
0j telepllésrendezési eszkozeinek, valamint a terv kémyezeti értékelésének egyeztetési
anyagarol. A véleményben a DDNPI kifejtette, hogy Mesztegny6 kézigazgatasi terlletén nem
tartja sziikségesnek és indokoltnak a tajképvédelmi teriilet térségi ovezet esetében az
adatszolgaltatisban megadott lehatarolas telekhatarhoz torténé igazitasat. Auer Jolan
tajékoztatta a DDNPI munkatarsat, hogy a zar6 véleményezési dokumentacioban a
jovahagyasra kerulé munkarészeibél a javaslat kikertl.

A megbeszélés soran a DDNPI képviseldje kbzélte, hogy

— a véleményezési tervdokumentacioval kapcsolatosan tovabbi észrevételt nem tesz, az
abban szereplé megallapitasok, javaslatok ellen kifogast nem emel,

— aterv kdrnyezeti értékelésével kapcsolatosan észrevételt nem tesz, megallapitasaval
egyetért.

Az emlékeztet6t osszedllitotta:

Auer Jolan
telepulésrendezési zoldfellileti és tajrendezési szakagi tervezé



3. melléklet

Mesztegnyd Kozség Onkormanyzat Polgirmestere
8716 Mesztegnyo, Szabadsag tér 6.
Tel.: 85/329-147

DUgyiratszam: Mes/212-81/2021.

Jegyzdkonyv

Késziilt: 2021. méjus 25. napjan a Mesztegnydi K626s Onkormanyzati Hivatal hivatalos
helyiségében

Jelen vannak: Nagy Laszl6 Péter polgarmester
Hajdu Szabina jegyzo

Mesztegnyd telepiilésrendezési eszkdzok (telepiilésszerkezeti terv, szabélyozasi tervek, helyi
épitési szabalyzat) kornyezeti értékelése véleményezési szakaszanak partnerségi
egyezietésérdl sz6lo hirdetmény 2021. aprilis 22. napjan kozzétételre keriilt a www.
mesztegnyo.hu oldalon.

A veszélyhelyzet idején alkalmazandd védelmi intézkedések masodik iitemérdl szolo
484/2020. (XI.10.) Korm. rendeletben foglaltak alapjan minden gyilekezés tilos, ezért
lakossagi forum tartasara nem volt lehetdség, és a 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 29/A. §
(3), (5) és (6) bekezdése szerinti elGzetes és munkakdzi tdjékoztatds lakossdgi foruma
kizardlag elektronikus Gton torténik.

Fentickre tekintettel az észrevételeket és javaslatokat az Onkorményzati honlapon toriéné
kozzétételétdl szamitott harminc napon beliil lehetett megtenni, kizarélag elektronikus Gton.

Jelen levok megallapitjdk, hogy a partnerek észrevételt, javaslatot — a hirdet6tablén és az
Onkorméanyzati honlapon torténd — kozzétételétl szamitott 30 napon beliil (2021. aprilis 22-
tol 2021. majus 22-ig) nem tettek clektronikus iton.

Mesztegnyd, 2021, midjus 25.
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Mesztegnyé Kézség Onkorményzat Polgdrmestere
8716 Mesztegnyd, Szabadsag tér 6.
Tel.: 85/329-147

Ugyiratszam: Mes/212-80/2021.

Jegyzdkonyv

Késziilt: 2021. méajus 06. napjan a Mesztegnydi Kozos Onkormanyzati Hivatal hivatalos
helyiségében

Jelen vannak: Nagy Laszl6 Péter polgarmester
Hajdu Szabina jegyzd

Mesziegny0 telepiilésrendezési eszkozok (telepiilésszerkezeti terv, szabdlyozési tervek, helyi
€pitési szabdlyzat) véleményezési szakaszanak partnerségi egyeztetésérdl szolo hirdetmény
2021. aprilis 22. napjan kozzétételre keriilt a www. mesztegnyo.hu oldalon.

A veszélyhelyzet idején alkalmazandé védelmi intézkedések masodik iitemérdl szo6ld
484/2020. (XI1.10.) Korm. rendeletben foglaltak alapjan minden gyiilekezés tilos, ezért
lakossagi forum tartasara nem volt lehetéség, €s a 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 29/A. §
(3), (5) és (6) bekezdése szerinti eldzetes és munkakdzi tdjékoztatis lakossagi foruma
kizarolag elektronikus Gton torténik.

Fentiekre tekintettel az észrevételeket és javaslatokat az onkormanyzati honlapon torténd
kozzétételétdl szamitott tizendt napon beliil lehetett megtenni, kizér6lag elektronikus titon.

Jelen levBk megéllapitjdk, hogy a partnerek észrevételt, javaslatot — a hirdetétablan és az
onkormanyzati honlapon torténé — kozzétételétdl szamitott 15 napon beliil (2021. aprilis 22-
t61 2021. majus 05-ig) nem tetiek elektronikus tton.

Mesztegnyd, 2021. majus 06.
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KORMANYHIVATAL
Ugyiratszam: SO/TO/00587-5/2021. Targy: Mesztegny6 j telepiilésrendezési
Ugyintéz6: gfe‘ﬁ::;g{t‘:ﬁ eszkozeinek készitése - telies eljaras
Gombos Eszter véleményezési szakaszaban adott vélemény
Melegh Gabor
Telefonszam: 82/795-984 Hiv. szam: Mes/212-35/2021
82/795-898

Mesztegnyd Kézség Onkormanyzat Polgarmestere

Nagy Laszl6 Péter
polgarmester

Mesztegnyd
Szabadsag tér 6.

8716

Tisztelt Polgarmester Ur!

Mesztegnyd Kozség teleplilés egészére vonatkozo, Uj telepiilésrendezési eszkozeinek készitésére
vonatkozd teljes eljarasaban, a hivatkozott szamu megkeresés szerinti véleményezési szakaszban,
a Somogy Megyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodési
Féosztaly (a tovabbiakban: Kormanyhivatal) a kovetkez6 véleményt adja.

A teleplilés rendezés soran figyelemmel kell lenni arra, hogy a rendezés végrehajtasaval bekovetkezd
valtozasok az érintett lakossdg életkdriilményeiben hatranyos kévetkezményekkel ne jarjanak, a

kornyezet allapotanak javitdsa vagy legaldbb szinten tartasa mellett, melynek soran a meglévé és a
telepitendd funkciokra egyarant tekintettel kell lenni.

A Kormanyhivatal a megkuldott dokumentaciot attanulmanyozta és az alabbi észrevételeket teszi.

A Kormanyhivatal SO/TO/00896-2/2020. lGgyiratszamu el6zetes allasfoglalasaban egyebek mellet az
alabbiakra hivta fel a terv készitéjének figyelmét:

A Rendelet (megj.: az egyes tervek, illetve programok kérnyezeti vizsgalatarél szélo 2/2005.
(. 11.) Korm. rendelet) 8. § (1) bekezdése alapjan a kérnyezeti értékelés a terv-, illetve
programdokumentacié 6néllé része, illetve munkarésze. A kérnyezeti értékelés egyes részeit
a 4. szamd mellékletben meghatarozott tartalmi  kbvetelményeknek megfelels
részszakteriileteken — a kdérnyezetvédelmi, természetvédelmi és tdjvédelmi szakértsi
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tevékenységrél szélé jogszabdly alapjéan — szakértdi jogosultsdggal rendelkezd
szakértd késziti el.

Itt kivénom felhivni a figyelmet - a telepiilésfejlesztési koncepciorél, az integralt
teleplilésfejlesztési stratégiardl és a teleplilésrendezési eszkdzokrbl, valamint egyes
telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrél szél6 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban: Eli. Rend.) 3. mellékiete 10., 11. pontja alapjan a készilo terv alatamaszto
munkarészében az énkormanyzati fejlesztések beépitése soran - a hatdlyos tervhez képest
a véltozdsok atlithaté bemutatdsdnak sziikségességére, mely véltozasok kdrnyezeti
hatasainak bemutatéséara a Rendelet szerint készil6 kérnyezeti értékelésnek ki kell térnie.

A telepiilésrendezési eszkbzok készitésekor a tervezett teriilethasznalat-modositasokat a
véleményezési dokumentécioban részletesen kérem bemutatni (helyrajzi szam, hatalyos
tertilet-felhasznélés, tervezett terillet-felhaszndlas, a véltoztatés indoka, a modositas hatasa a
teriiletre vonatkozé elGirdsok teljesithet6ségére, illetve a vonatkozé dvezeti elSirdsok
betarthatésagara is kiterjedéen).”

A véleményezési anyaghoz, ill. a kérnyezeti értékeléshez nem kerlilt csatolasra a kdrnyezetvédelmi
szakért6i szakteriiletek vonatkozasaban a jogosultsagok igazolasa.

A véltozasok bemutatasa a Kormanyhivatal allaspontja szerint nem megfelel6. A valtozassal érintett
terliletek bar abrazolasra és szovegesen bemutatasra kerliitek a dokumentaciéban, de a varhaté
kérnyezeti hatasok, valamint az esetleges konfliktus helyzetek nem itélhetSk meg, ill. nem
azonosithaték be — a kornyezetilkbél kiragadott térképi abrazolds, és a beazonositasuk nehézkes

volta miatt.

Keérjik a valtozasok atlathaté moédon valé bemutatasat. (Az érintett terlletek és koérnyezetiik jelenlegi
és valtozas utani allapota a szerkezeti és szabalyozasi térkép-kivagatokon legyenek abrazolva, és a
valtozasok, ill. a varhato kornyezeti valtozasok, hatdsok becslése, bemutatdsa ezzel dsszhangban

legyen.

Az 1. fuggelék ,Jelenleg hatélyos jogszabalyok” korét a Kormanyhivatal véleménye szerint javasolt
fellilvizsgalni, kiegésziteni. (Legalabb a jovahagyandé munkarészekben, az alatamaszto javaslatban
és a kornyezeti értékelésben el6fordulé, és azokban meghivatkozott jogszabalyok szerepeljenek
benne.)

A HESZ-el kapcsolatosan &ltalanosan javasolhat6, és elvarhato, hogy az abban foglalt eléirasok
eértelmezhet6k (alkalmazhaték), és a vonatkozé jogszabélyokkal, némenklatiraval ésszhangban
legyenek.

A tervezett ,F” jelli modositas, mely szerint a falusias lakéteriiletet telepliléskdzponti vegyes teriiletbe
kivanjak atsorolni. A Kormanyhivatal megjegyzi, hogy az érintett teriiletre vonatkozé zajterhelési
hatarértékek 5 dB-el magasabb értékiiek lesznek (nappal: 55 dB, é&jjel 45 dB). Fontos, hogy az érintett
lakék ne keriilienek kedvezétlenebb helyzetbe, ezért fokozott figyelmet kell forditani a teriilettsl északi
iranyban lévé kereskedelmi szolgaltaté gazdasagi teriileten jelenleg lUzemelé és a késébbiekben
letesUl6 zajforrasok zajkibocsatasara. LehetSség szerint biztositani kell, hogy a zajterhelés mértéke - a
mddositas el6tti allapotnak megfeleld - falusias lakéteriletre vonatkozé nappali id6szakra vonatkozé
50 dB érteket, mig €jjel a 40 dB értéket ne haladja meg.



A Kormanyhivatal nem tdmogatia a Magyarorszdg és egyes kiemelt térségeinek teriiletrendezési
tervérdl szolé 2018. évi CXXXIX. térvény (a tovabbiakban: Torvény) 4. § 43. pontiaban meghatarozott
tajképvédelmi terlilet dvezetének lehatarolasat Mesztegny6 terliletét érintSen helyrajziszamokhoz
igazitani.

Tovabba a Kormanyhivatal felhivia ra a figyelmet, hogy a tervezett modositasok érintik a fent
megnevezett tajképvedelmi teriilet dvezetét, ezért figyelemmel kell lenni a teriiletrendezési tervek
készitésének és alkalmazéasanak kiegészité szabéalyozasardl szdlé 9/2019. (VI. 14.) MvM rendelet 4. §
elirasaira.

A Kormanyhivatal felhivja a figyelmet, hogy a Mesztegnyé terlletén tervezett modositasokkal érintett
helyrajziszamok koéziil az alabbiak érintenek

Natura 2000 teriiletet: 0173/9, 0173/10, 0167, 0135/3, 0135/2b, 0165/2d, 0165/5, 0165/2a, 0165/2f,
0157/1, 0157/4b, 0157/4c, 0101a, 0101b, 0101c, 0115/1a, 0143/1, 0143/3, 0121, 092, 065, 066, 068,
073, 075/1, 082b, 0105/2b, 0105/2a, 0112/1a hrsz.,

orszagos okoldgiai halé terliletét: 46/5, 44, 43, 41, 40, 38, 37/2, 29, 24, 22, 21, 20/2, 18, 16, 15/1, 14,
12,11, 8,7, 6, 4, 5, 3, 216, 042/6, 91, 117, 118, 0191/3b, 0181/18d, 0181/18¢c, 0181/18a, 0181/18b,
0173/9, 0173/10, 0167, 0165/3, 0105/2b, 0105/2d, 0105/5, 0105/2a, 0105/2f, 0157/4c, 0157/1,
0157/4b, 042/13, 042/12, 042/14, 042/15, 042/16, 047/1d, 047/1b, 047/1a, 047/1f, 049/19, 049/24,
049/22b, 049/25, 049/28, 049/27, 049/26¢, 049/20, 049/17a, 049/17b, 049/16, 049/14, 049/3, 049/4,
049/5, 049/6, 049/7, 049/8, 049/9, 049/10, 049/11, 049/12, 0286/4b, 0249/7, 0101a, 0101b, 0101c,
0115/1a, 0245/1, 0245/1, 0244/13, 0244/4b, 0275/2, 0206/9b, 0191/32b, 0191/31, 0191/30, 0191/29,
0191/19, 0191/18, 0181/3b, 0183/5b, 0208/2, 0224/12, 0241/24g, 0267/8, 0267/7, 0267/6, 0267/5,
0267/3, 0267/2, 0247/2, 0245/3, 0245/1, 119, 0143/1, 0143/3, 0121, 092, 065, 066, 068, 073, 075/1,
082b, 0105/2b, 0105/82a, 0112/1a, 0202/4, 0202/6a, 0203, 0258/2, 0289/1, 0287/2, 0251/1b, 0296/2,
047/1d, 0271/2, 2308, 2305¢, 2172/5a, 2172/5b, 2172/5¢, 2172/6, 2314/3a, 2316/3a, 0183/4, 135
hrsz.,

orszagos jelentéségli, egyedi jogszaballyal védett terlletet: 0101a, 0101b, 0101c, 0115/1a, 0157/4c,
0157/4c, 0157/1, 0165/2d, 0165/5, 0165/2a, 0165/2f, 0168/4b, 0168/4c, 0168/4d, 0167/, 0165/3,
0165/2b, 0121, 092, 065, 066, 068, 073, 075/1, 082b hrsz.,

valamint az aldbbi helyrajziszamok kdzvetlen hatérosak a fent megnevezett védett teriiletekkel: 0186,
0191/3a, 0206/19c, 0225/1, 400, 401, 402, 409, 404, 405, 406, 407, 408, 409, 410, 411, 412, 413,
414, 415, 426, 427, 428, 429, 430, 431, 432, 433, 434, 435, 436, 437, 438, 439, 440, 441, 442, 443,
444, 445, 446, 447, 448, 449, 450, 349/1, 0185/1, 0185/2, 0185/3, 0181/31, 0175/7g, 0160/2a, 036/1,
036/2, 038/1, 038/3a, 042/5, 0244/10, 0244/9a, 0275/4a, 0191/34, 0191/16b, 0191/13b, 0244/12,
0181/16, 0181/15, 0181/14, 0181/13, 0181/12, 0181/11, 0181/10, 0181/9, 0181/9, 0181/3a, 0244/10,

0244/9a, 0244/9b, 332, 349/1 hrsz..

A Mesztegny6 047/1d hrsz.-U ingatlan terliletén a természet védelmérdl sz6l6 1996. évi LIIl. térvény (a
tovabbiakban: Tvt.) 23. § (3) bekezdés d) pontja alapjan meghatarozott ex lege védett lap talalhato.

A fentiekre tekintettel a moédositasok soran figyelemmel kell lenni a Térvény 25., 26., 27. §-ok
elGirasaira.



A véleményezési anyagban szerepld 8. szamu moédositashoz az eurépai kbzdsségi jelentGségi
természetvédelmi rendeltetésii terilletekrél sz6l6 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet (a tovabbiakban:
Nkr) 14. szami mellékletnek megfeleld Natura2000 hatasbecslési dokumentéacié benyujtasa

sziikséges.

A Kormanyhivatal megallapitotta, hogy a médositassal érintett ingatlanok az Nkr. alapjan, az europai
kézbsségi jelentSségli természetvédelmi rendeltetési teriiletekkel érintett féldrészletekrél szolé
14/2010. (V. 11.) KvVM rendeletben (a tovabbiakban: KvVM rendelet) kihirdetett Boronka-melléke
(HUDD20044) kiemelt jelentdségli természetmegbrzési és a Bels6-Somogy (HUDD10008)
kiilénleges madarvédelmi Natura2000 teriilet részei.

A tervezett modositds soran Erdéteriilet Ovezet Beépitésre nem szant kilénleges terilet-
idegenforgalmi fogadéhely teriilet 6vezetbe torténd atsorolasa valosulna meg.

Az Nkr. 4. § (1) bekezdése szerint a Natura 2000 teriiletek lehatarolasanak es fenntartasanak célja az
azokon taldlhaté, meghatarozott fajok és éldhelytipusok kedvezd természetvédelmi helyzetének
megbrzése, fenntartasa, helyredllitdsa, valamint a Natura 2000 teriletek lehatarolasanak alapjaul
szolgalo természeti allapot, illetve a fenntarté gazdalkodas feltételeinek biztositasa.

A Nkr. 10. § (1) bekezdés szerint olyan terv vagy beruhazas elfogadasa, illetSleg engedélyezése elbtt,
amely nem szolgalja kdzvetlenil valamely Natura 2000 terllet természetvedelmi kezelését vagy
ahhoz nem feltétleniil szilkséges, azonban valamely Natura 2000 teriiletre akar Ghmagaban, akar mas
tervvel vagy beruhazassal egyiitt hatassal lehet, a terv kidolgozéjanak, illetdleg a beruhazast
engedélyezé hatésagnak — a tervvel, illetve beruhézassal érintett tertlet kiterjedésére, az érintett
terilletnek a Natura 2000 teriilethez viszonyitott elhelyezkedésére, valamint a Natura 2000 terileten
eléfordulé él6vilagra vonatkozé adatokra figyelemmel — vizsgalnia kell a terv, illetve beruhéazas altal
varhatéan a Natura 2000 teriilet jeldlésének alapjaul szolgald, az 1-4. szamu meliékletben
meghatarozott fajok és él6helytipusok természetvédelmi helyzetére gyakorolt hatasokat.

A véleményezési anyagban szerepld 6. szamu mddositas soran Halasté mezdgazdasagi terilet
ovezetbe tervezik atsorolni a Busvari-, Mélyégeri- és Soponyai-halastavakat, melyek jelenleg
Vizgazdalkodasi teriilet 6vezetébe tartoznak.

A Kormanyhivatal megéllapitotta, hogy a Soponyai- halasté a 9/71991. (IV. 26.) KTM rendelettel (a
tovabbiakban: KTM rendelet) létesitett Boronka-melléki Tajvédelmi Kérzet (2 tovabbiakban:
Tajvédelmi Korzet) orszégos jelent6ségl fokozottan védett természeti terillet része és a Mélyégeri-
halasté a Tajvédelmi Korzet orszagos jelentéségii védett természeti teriilet része.

A KTM rendelet 2. § (1) bekezdése szerint a védetté nyilvanitas célia: a Boronka-volgyében hizodd
térendszer és az ezt dvezd mocsarrétek és erdéteriiletek gazdag novény- és allatvilaganak, a
nagyszamban eléfordulé fokozottan védett névény- és dllatfaj élohelyének megérzése, a somogyi
erd6tarsulasok botanikai és tajképi értékeinek védelme.

Tovabba a Busvari-halasté az Nkr. alapjan, a KvVM rendeletben kihirdetett Boronka-melléke
(HUDD20044) kiemelt jelentéségli természetmegdrzési és a Belsé6-Somogy (HUDD10008)
kilénleges madarvédelmi Natura2000 teriilet része.

A Tvt. 18. § (3) bekezdése alapjan természeti teriileten — a jogszeriien beépitett teriiletek, valamint
vizjogi engedéllyel rendelkezé épitmények kivételével — tilos a természetes és természetkozeli



allapotu vizfolyasok, vizes éléhelyek partvonalatol szamitott 50 méteren, tavak partjatél szamitott 100
méteren belll, valamint a vizfolyasok hullamterében uj épitmények elhelyezése.

A Tvt. 40. § (2) bekezdése szerint fokozottan védett természeti terlileten csak természetvédelmi
kezelés, a 38. § (1) bekezdése alapjan engedélyezett tevékenység, tovabba — a lehetéséghez képest
- a természetvédelmi hatésédggal egyeztetett kozvetlen élet- és vagyonvédelmi beavatkozas
végezhetd.

A targyi halastavak Halastdé mezégazdasagi teriiletbe (Mhtd) térténé atsorolasat a Kormanyhivatal
természetvédelmi szempontbdl nem javasolja, mivel fokozottan védett, védett természeti terliletet és
Natura2000 teriileteket érintenek, melyekre vonatkozdan a Tvt. és az Nkr. elirasai vonatkoznak.

A helyi épitési szabélyzat (a tovabbiakban: HESZ) 6. §-ban, a természeti és taji kérnyezet védelmére
vonatkozé elbirasokban a Kormanyhivatal javasolja, hogy a kiilénbozé természeti teriiletekre
(erdérezervatum, ex lege lap, Natura2000 terilet, tajvédelmi kérzet, dkolégiai halézat) vonatkozéan
konkrét elGirasokat ne tartaimazzon a HESZ, hanem a jogszabalyokban foglaltak betartasat irja el&.

Az erdérezervatum, az ex lege lap, a tajvédelmi korzet, a fokozottan védett természeti teriilet, a
Natura2000 teriilet és az 6kologiai halézat altal érintett terlletekre kilonbdzd elbirasok vonatkoznak
és vannak olyan tevékenységek, amelyek csak a természetvédelmi hatésag engedélyével
végezhetdk.

A Korményhivatal véleményét természet- és tajvédelmi szempontb6l a Tvi. és Nkr. alapjan adta meg.

A Kormanyhivatal a véleményezési anyagot és a kornyezeti értékelést jelen formajukban nem
tudja elfogadni.

A Kormanyhivatal javasolja, hogy szakteriiletenként megfeleld feljogositasokkal rendelkezd
kornyezetvédelmi szakeérté a véleményezési anyagot és a kornyezeti értékelést tekintse at, és
egészitse ki az alairasaval ellatott nyilatkozattal, miszerint azok megfelelnek a magasabb szintii
terveknek és jogszabalyoknak, illetve a teleplilésrendezési eszkozok egymassal és a kérnyezeti
értékeléssel is dsszhangban vannak.

A Kormanyhivatal részt kivan venni az eljaras tovabbi szakaszaiban.

A véleményezési szakaszban a Kormanyhivatal kérnyezetvédelmi és természetvédelmi hataskérében
a teleplilésfejlesztési koncepciordl, az integrélt telepiilésfejlesztési stratégiardl és a telepiilésrendezési
eszk6zokrél, valamint egyes teriletrendezési sajatos jogintézményekrél sz616 314/2012. (XI. 8.) Korm.
rendelet 38. § (2) bekezdés b) pontja alapjan vett részt.

A Kormanyhivatal a targyi ligyben teriileti kérnyezetvédelmi és természetvédelmi hatésagként a
kéryezetvédelmi és természetvédelmi hatoségi és igazgatési feladatokat ellétd szervek kijelolésérsl
§2016 71/2015. (lll. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korményrendelet) 9. § (2) bekezdése és 13.
§ (2) bekezdése alapjan jart el.



A Kormanyhivatal illetékességi teriiletérsl a Kormanyrendelet 8/A. § (1) bekezdés rendelkezik.

Kaposvar, 2021. majus 21.
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